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Le présert Partenariat Innovation a pour objectif de sélectionnein site LINR LJA OS £ QA Yy A
potentielle RQdzy' S T SNI S dde ldzzoher @hiiendId Sid aquitairet, de caractériser
finementcette zone par un effort ciblé de mesure et de modélisation.

Le présentapport détaille le travail réalisé dans le cadieS f Q! O {Experijse deshtravhiux ded
préqualificatodm SG RS  Rrbpdseriude/zone Gavadiériserdfinement et font suite a
Q! OlGA2Y MOMOn dopigeRS 0A0f A23INI LIKAIL dzS0

Cedocumentprésentt I  YSGK2R2f 23AS RSJ&MnR QKK SIY SbeTaphhlBE Sy
pertinente pour une future ferme houlomotrice en considérant (s8nyble des contraintes et des
opportunités du secteur cotier considérées grandes phasee la méthodologe et les résultats
associéssont présentés en détail. Les conclusions i&nalyse rassemblent ledléments clés
LISNYSGGF y(d tuvrbgedestleoyjoinred 8 ST RPB f I LI dza LINB LA OS LJk2d
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1 Contexte et objectif

1.1Positionnement ds Actions 1.1.1 et Actions 1.Hans les travaux du Partenariat
Innovation

Les Action 1.1.1 et Action 1.1fént suiteat Q! OG AdPaiisPMm NA | § Lyy20FGA2Y 61
SGFAG tF NBIf AAlconkengnt I8sQdmatiquesidu (mjetRGe dérer &lpermis
ROQARSYGATASN t S &leshBsrézénts ktipertindRiSs-a-NSdEsKrévhiR pré/us dans
lePIDepléd > f QlFlylFlfeasS RS fF fAGOSNI GdzZNB RA&ALRYAOGE S |
& dzNJ R Qf Q&1 N&S2dzZa2AY 2 G SdzNB RIF ya f S ssfed pNRSatuefiainentdindza |
O2dzNB RQSELX 2A0FGA2y 2dz RS RS@OSt2LIISYSyidd /S (NI

- 1/ Etude bibliographique, examen de la littérature scientifigieehnique et rétementaire
- 2/ Recensement des données existantes surelgitbire, susceptibles de contribuer aux
investigations

/ S& NBadz GFda O2yadaddsSyd t+F olFasS RSa rapédflti\zy M DN

soutenantainsilaR S Y NODK $ GR@NVYYSY@A | 3SS LI NI €S YIFIniNB RQ2 dz0
Les Action 1.1.1 efction 1.1.2F 6 2dziA&aaSyd +t I sur @agusle moﬂtésyles RQdzy S
Ay@SaaAaariArzya RS 1 &adaAadS Rdz LJNEBS ASNRY(G OACc

directementliée aux actiongarallélesci-dessous du projet

- Actionl.1.3R2y i f @X®3A$ b f S &k dEMikdifuseaddmrddidéngnentre
la cbte et la zone sélectionnée,

- Volet Transversé\ction 222R2y i f Q2 0 arS\({& SS &S0 dopdz@NiBitaktt LIS NI
ROARSYGATFTASNI I 2 dgie{s)ShaulomdtrigeldutleSpiud adapté®@) & lai SOK Y 2
Zone sélectionnée.

1.20bjectifR SActio@1.1.1du Partenariat Innovation

[ Q202 SAQUACH ARY Sadm ®D SK & S O licirigueIdudma/Sil dé pyetubilisicatisn

effectué par la Région Nouvelle Aquitaidel f |/ 2 Y Ydzy I dzi S RQ! &n2018 SNI (A 2
mis a jour en 2018Cette analyse alimentera les réflexions quant a la définition denle gur laquelle

f QS T e&adthrisaRdBsera centré (voir Action 1.1.2).

LapréqualificationS G I 6 t A S Sy H n Mdice deldindibsdpittintdsdind) alzypermet

de combiner différents critéres en leur attribuant & chacun un poids ralekifnleur importance dans

la sélection Céi 1S | LILINPOKS | LISNX¥Aa RS aeyiKSGAaSNI t QSy
spatialisé sur le périmétre, pour identifier les 5 zones présélectionnées dans le EIQUrE 1)).
SATTFSNBYESa 02 dud &@Splise R AQFRINGNG GRI2ya €S OF f Odzf RS
ont été produites par des membres de notre consortiugrg(potentiel énergétique issu du projet

WAKE, densité des oiseaux et mammiferes marins produit par le Centre de la Mer de Biarstdg

f Q ®lddzréqualificatiors RSa O2y il Oda 2yd S3AFLESYSyd sis si
RSOSt2LIJJS RSA4 YSUK2R2f 23ASRIS AN Bl RBEHESE A 122 deRIdA ¢
en BiscayeCommunauté autonome diPays basquéGalparsoro, et al., 2012)
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FigurelY %2y S RQSGdzRS SiG T2ySa asStSOiAzyysSSa f2NAR RS ¢

Dansce context€ f S& AYTFT2NXIF GA2ya LINR a Ssont iSighalySéess Qs SR vy &
part, lesdonnées éventuellement obsolétesnt identifiées R Q | dz{i & prbfloditiinsontfaites

auMl n { GLiBragR gdur intégrer des données supplémentaires. Ce travail bénéficie du recensement

des données du territoire réalisé dans lesd RS {10BOGA@IYLINMdz2 | y i &adzNJ f QS
dans cette méme dion, les pondérations utilisées seront revues en tenant contda littérature

actualisée sur la planification spatiale marine. Enfin, les limitations plus gldd&lapdro@he adopté

d-ya f QS deRodt erR@inéggmammentle principeR Sindic€deMoindresContraintes

1.30bjectifR SActio@1.1.24u Partenariat Innovation

[ Q20 &SOGE AT Ol A 2 bt dm défind ha zddee 2t km2la plus pertinente &a-vis des
perdJSOUADBSE RQAYLI Fyil 0A2y Rdnnéek actliclemdnNdspofiBedy S> a
Dans la suite du projetdS ¥ F 2 NIi RS séddapphiofondiSuNdette zomeh 2 y

Pourcela la méthodologie utilisée se base principalememt 8n outil de panification spatialenarine
spécialementdéveloppé par le ansortium pour cette étude.Cetoutil actualise compléeteet étend
fQFylFfeasS LINPRAZAGS Sy wnmcX Sy &Ql Llpldedaingién & dzNJ f
O 2 Y LEnSemifleCtles damées disponibles a ce jour pour créer des cartes de comgsimppelées

dans cette étudecrasters». Les différents rasters sont assemblés pour arriver a un raster IMC final
NELINEASYdFdAT RS f.0&yd& dofiih cofrdiitesdeidsitiféesicoming a

RS&a T2ySa ROQAYGISNE GO

Dans un deuxiémé&mps ces différentes zones soekaminéesndividuellement et un systéme de

notation relativeestmis en place dans le but de hiérarchiser et classer ces zones.

Rapport Actios1.1.1 et 1.1.3 Mars 2021
SUERIvages Pro TecpAZTlg CREOCEA](\Centrede la Mer de Biarritz Energiede la Luneg FOREXCS8aag§ SurfriderFondation 6



SR oliase. “ Partenariall Y Y 2 @1 G A2y a9 G dREARSAADRYRARRRPOdzBEt KRBy Sl @88 By K 2 d:
e Communauté gglanération Pgs Basque RégionNouvelle Aquitaine

Dans un troisieméemps les meileures zones identifiéesont caractérisées etomparées entre elles
pour mettre en évidencdes points forts et les points faibles @K | Odzy’ S R, @rs¢ liapaBtsus f £ S &
f QS G o fda &peofBs\i&abiitraintes.

Finalement, ces pffils de contraite sont soumis & IMaitriseR Q h dzZpbiir I&cGoix de la zonde
2kmz23a caractériser finement dans la suite du PI.

Il est a noter quda problématique du raccordement électrigestaussi incluse dans detanalyse en

fASYy | #3.0.3d0 Pl Eh@fieh 2 coltetlescondit2y a | 3a20ASa t 1 Lkas$s
sont des éléments également dimensionnants pour la future ferme houlomotfiae conséquent,

chaque zone est ici considérée conjointement aux possibilités de calllagaaniere inssociable.

Les facilités ouantraintes de raccordement sont inclesparmi les critéres de sélection de la zone.

5lya fl YsYS t23A1dz2Sz t Q! OlAz2zy mdmPdH Ay (is§3INB RSa
par le Volet TransvarS S 2.2 du@ridjat.Al gpparaiteB FFSG AYLR NIl yi RQAyY Of
de la zone les éventuelles restrictions et/ou contraintes que ce choix pourrait engendrer sur les
G§SOKy2t23A5a RS O2y@SNEA2Y RQSYSNHAS RSa @ 3dzSad
La méthodologie utiiée abouti finalement a un outil deplanification spatialelié a une base de
R2yySSa {LD® [Q2dziAf &S @Sdzi S@2fdziAT:I RlIya S
futur, sur labase @ S @ S vy halriile$ ddrinéesu hypothéses.

Dans leOF RNBX R S3.1.2, Orle Grinlgsdétaillée des risques maritimes a été produite. Une
synthése des principaux résultats obtenus sera retranscrite dans le présent document. En

O2YLX SYSy (> dzy NI LIIRNI aLISOAFAILdZS RS ftQlylfeasS F

1.40bjectf du présentdoaument

[ Q2 0 2 Saxinded esRdiz présentdesméthodologiesy A 8 Sa& Sy dzdzdNB SiG £ Sa N
dans le cadrades Action 1.1l et Action 1.1.2du PI Les différentes étapest motivations de la
démarchesontdécritesde maniére déaillée, etlQ Sefmale degésultatssont présentés et analysé.

2 Action 1.1.1 Expertise desravaux depréqualification

2.1.1 Démarche et données de référence

Cdte secion décrit le résultatde fafalyse des travaux de préqualification réalisés par la Régio
Nouvelle Aquiine erre 2016etH n my @ [ QF y I f & & S métlpddlbgRuesaidaNquds® & | a LIS
f QF RS ljadek iesnfryhations recueillies par I'outil dplanification spatialel'objectifde cette

actionest de fournir le point de déparpour k travail desékection de la zoné caractériser dans la

suite du P(voir Action 1.1.2¢t pour letravail de définition duaccordement a terre (Action 1.1.3).

Les documents de référence utilidéd® dzNJ f Q! Dnt:A 2y MOM O M

- le mémoire de Master 2 Identification de zores LINR LJA OSa t f QAyadltftl
production houlomoteur», réalisé par Boris Bouchet (2016),
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L'analyse de cette prétude est présentée @pres en suivane schéma de la ficheMéthodologie

{LD Y 2dziAf&a RS LINBIldzad t ATAOIGAZ2Y RS& 1T2ySa LINELJ
sud de la région Aquitaine également rédigée par Boris Bouchet (aolt 2016). Les citations de ce
document deréférence sont fourniesci-dessousavec une police de coulebieu.

L'étude de 2016 a été révisée en 2018, ce qui a abouti a une modification des 5 zones par rapport a
celles qui étaient spécifiées dans le CCTP du marché. De nouveaux arrét@séedmire Mariime

Atlantique (7598, 200698, 2016n pp 0 2y 4 Ay aA SiGS AyiS3INBAZ NBRS
mouillage des navires (ZIMN), et cette derniére a été considérée comme un facteur d'exclusion. Cette

mise & jour sera prise en compdans la présentanalyse.

et ——— ey

‘L&)cndc

[ Torws wlectioredes
Jorw Thude

; — frortsee martow

Lty Sntorvertion

Tictote 10 m

Ictote 20 m

— - -

- -

Charad acols port de Daryorew
£ Lemte irteedction de moullaon

v —— -—— ]

Figure2do %2y Sa& asSt SOGA2yy S Squaliicligh WORBSIF A T A & OBy dRS RBy SMBLINE LA 0Sa t
production houlomoteus (Bouchet, 2016), actualisée en 2018 daewuvellzoneR QA Y § SNRA Ol A2y RS Y2dzAt 3848 RS

] 2yOSNYFyd fQAYGSANI GAZY RIyda €8 {LDI tI TFAOKS Y

Le logiciel SIG utilisé est Arcgis 10.3. Toutes les données qui ont été nécessaires a cette étude sont
stockées dane dossieDataSG. Les dossiers cités seront galique, les fichiers emgraset les outils

soulignés

De maniére générale, la méthodologie et les outils utilisés dans les travaux de préqualification réalisés
pour la Région NouveHaquitaine en 2016 eR018 suivent |'tat de I'art en matiére d'outils de
planification et de sélection des zones adaptées@uojets d'énergie marinéDouvere, 2008)Punt,

et al., 2009)(Galmarsoro, et al.2012) (O'Hagan, et al., 2018Finarbasi, et al., 2017]Coccoli, et al.,

2018) (Pinarbasi, et al., 2018)e détail de différentes composantes prises en compte et couches SIG
correspondantes est analysé dans la sectionase.
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212 %2yS RQSGdzRS

@~~ouverl- Partenariall Yy 2 St GA2y a9 U dREARSAADRYRARAR PO IREE RM@Bzy Sl @685y K2 d:

La premiére étape a consisté a définir la zone d'étude en prenant en compte certains facteurs

RQSEOt dzaA2y @
2121t 2NI RQl GG OKS

 Défnitiondupérys i NB RQSGdzZRS Y 0%2yS9(dzRSO

0 Les équipes de maintenance doivent étre sursit¥éhA y & RQdzyS KSdzNB S
seront basées sur le quai Blancpignon ou St Bernard. Sachant que ce type de navire
@23dz2S t wmMp VY dzdzRaI ™ poMrisofttRiSS af QaS2ayiidzl yA NGBS aRaSH
Donc le périmétre est limité par unrayonde 35 km &uldl NIi RS f QSEGNB YA
de la digue Nord. (LimiInt) Géotraitement => Zone tampon depuis SortieDigueAdour
[ T 2yS RQS dzR Sues pail la lirite YurAddniSeméaritime dratrfis.

(FrenchBorder)

Cette premiére limitation spatiale associéfd LINBEAYAGS ySOSaal ANB RUdzy
opérations de maintenance et de sécurité dans le parc houlomoteur nous semble appropriée. Sur la

cb6te Aquitine, au nordde Bayonne, il n'existe pas d'infrastructures portuaires importantes a
proximité. Le premier port, Capbreton, a des conditions d'accés limitées pour les navires d'une

longueur inférieure a 20 m et d'un tirant d'eau maximum de 2,5 m, et foelmiépendants des

O2yRAGAZ2Y A RS YSNJI SiG RS YI NBS® lhdtion Sv&dile ger2deO LIS NI
Fe2yyS 02YYS NBFSNBYOST | YAYAYlF RIFEya I LISNELIS
2122ClF OGSdzNa RQSEOQOf dzaA 2y
T wSGNI AG R 3udionl I2strles citéeeBdssOus ont étélécoupéesau préalable par
f S LISNA Y S fFatBursExelGantgdvisaitement => Découper
0 Zones militaires.MilArea)
o / KSylf RQIO0Osa Ehmall2Nl RS .l &2yySo o
0 %2y Sa RQI dvie§ fonediteRé&ZE v
0o Zonesdecldp3dS RS &aSRAYSy(a RNI JdBohiecCR) ya f QSaid
o Contraintes bathymétriques. Les profondeurs inférieures a 10 m sont retirées car il y
a une forte dynamique sédimentairet donc un risquelLJ2 dzéhkodill®ge des
systémes. Les llaymétries sugrieures a 80 m sont excluesar, atuellement
aucunesdes technologies houlomotrices ne sont matures a de telles profondeurs.
(Is010_80)
T / NBIFLGA2Y RS fI 12yS BOgAraRS CI OG0 SdzNBE 9 EOf dzl y i

Certains uages ont été considérés comme efacteurs exXoants. Les zones réservées

O2NNBalLRyRIyiSa 2yid R2y0O SGS NBGIGANBSa RS f
paragraphes suivants.

Rapport Actios1.1.1 et 1.1.3 Mars 2021
SUERIvages Pro TechAZTk CREOCEA{\Centrede la Mer de Biarritz, Energiede la Lune; FOREXC8aa§ SurfriderFondation 9

i2yS$



Communauté

[ erccounion ]

PAYS BASQUE
EUSKAL
T
Elkargoa

EA - Partenariatl 'y 2 @I (i A 2 yonditers dBREA RSAA T AGS RQlF O00dzSAt RQdzyS FSN¥YS K2 d:
e Communauté gglanération Pgs Basque RégionNouvelle Aquitaine

2.1.2.2.1 Usage Militaire

0 Zones militaires.MilArea)

Il semble ereffet pertinent de retirerde ld 2 Y S Rd3 SohaizReServées a usage militaire. Méme
si cellesci pourraient évoluer sur la base de décisions politiques, les démarches a suivre seraient
complexes et longues, sans aucune certitude quant au résultt fin

2.1.2.2.2 Usage Activités portuaires

o / KSy I fsaRmitddBdyonneChena)
0o %2y Sa RQI G0 SygonetteR&E y I GANBad 06
0o %2ySa RS Of LI 38 RS ASRAYSY (Zane®apl 3dzSa REy

/I 2YYS Af F SGS YSYyiAz2yyS deiin@snies ¥iédans le Ekab ste. LJ2 NIi R
Leszones réservées aux activités portuaires sont déterminées en fonction des besoins . celui

[ QAYLIX FyiGlGA2Yy RQdzy LI NO K2dz 2Y230SdzNJ aSNF Al RI ya
du port et | parait donc essentiel de respter au minimun ses besoins actuels.

[ QAYUSNY OQGA2y @SSO £S OKSylf RQFOOsaxz tSa NB3IES
ISYSNIf a420AS4 t f1 LINBASYOS RQdzy difiguNaitk 2 dzf 2 Y 2
par la Réalisatiy ™ RS 1.1f2QAn&ySerdes risques nautiques et maritimesihpitre 2 p.10

de notre offre).

De la méme fagon, les activités maritimes sont un facteur limitant pour la route des cébles de
raccordement risque decroche par les ancres des nadr pouvant egendrer des surcolts de
LIN2EG§SOGA2Y RS& ONofSazx S NraldzS O2y Tt A0GdzSt & dzN

2.1.2.3 Limites bathymétriques

o Contraintes bathymétriques. Les profondeurs inférieures a 1dbni retirées car il y
a une forte ¢gnamique sédimantaire avec unrisque LJdzKdsduillage des systémes.
Les bathymétries supérieures a 80 m sont excleas, atuellement aucune
G§SOKy 2t 23AS K2dzZ 2Y20INRAROS yd8@®BO)YI dzNBE t R

Nous estimons qu'il est approprié d@iv classé legones susmentionnées comme zones d'exclusion.
Les limites bathymétriques permettent de considérer un large éventail dentdogies, tanbffshore

gue nearshore L'inventaire des technologies disponibles, réalisé parallélement a cette téetheit
confirmer ou actualiser ces limites si nécessauk Yolet Transverse). A titre de comparaison, la
profondeur maximale de laone de test BIMEP (prés de Bilbao) est d'environ 95 m. Si des zones
appropriées sont identifiées a I'extérieur du patyg étudié, cée limite supérieure de profondeur
pourrait étre légérement étendue. Toutefois, dans ce contexte géomorphologique asésatmthes
paralléles a la cotale plus grandes profondeurs signifient augmentation de la distance a la cote. Ainsi,
la distance apoint de connexion devient limitative et pourrait pénaliser ces zones dans les phases
ultérieures de la méthodologie.
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Pourla route des cables de raccordement a terre, la profondeur et la distance a la cote deviennent des
facteurs techniquemet limitants ¢ 2 y 3dzSdz2NJ RS ONo6of S LINPGSOGA2Y RSa

Afin de faciliter les opérationmaintenancessur zone et réduirele colt R fxdrvention, des
bathymétries inférieures & 40 m sont a privilégidin de bénéficier de temps de travail suffisantslor
des plongées

213 CF OGSdzNE fAYAUlIY(d RQdzAl 3Sa

91 Définition des facteurs limitant découpés des données thématiques selon le polygone
StudyAea (FacteursLimitantGéotraitement => Découper
0 Usages:

A Péches professionnelle®éche)
1 Bolinche. Bolinche
1 Casier.Casie)
1 Dragag. Drague
1 Filet. Filet)
1 Palangre.Ralangré

A Activité surf. ActSur)

2.1.3.1 Usage Péche

La caractérisation des zones géche est correctement détaillée. Les partenaires experts dans le

R2YFAYS LIRdAdNNZY(d @SNATASNIdoonge? liiliedpadzdes idgnedsS O2 Y
I OGdzZl t AaSSad !'yS GGSYyGAz2y LI NOAOdzZ ASNE igB2Ad s (N
j dzQAf NBLINBaASY(S 1jdzS LI2dzNJ a2y AYLRNIFYOS LI dzNJ f S

Ces facteurs seront limitants tant pendata période $a (NI @I dzE 62 OO0dzLI G A2y
Y20l YYSYy G0 1jdzQSy LKI &S RQSELX 2A01F GA2Y paces)O0Osa |
Concernant le raccordement de la zone de production en mer, les facteurs limitants sont la protection

des céablesig-a-visde lapénétrationdes engins de péche.

2.1.3.2 Usage Surf et Loisirs littoraux

Dans la prétude, il a été considéré que toutessleones de surf et autres activités nautiques étaient
situées en dehors de la zone d'étude limitée par l'isobathe de 1Qenrapport metionne I'effet
possible sur le surf du captage de I'énergie incidente par le parc houlomoteur. Cependant, cet effet n'a
pas été pris en compte dans l'analyse spatiale.

Il est recommandé de renforcer la prise en compte de cet usage embléragimur la cétebasque,
associé a un fort impact social. Il est suggéré d'associer ce facteur limitant a l'impact potentiel sur la
dynamique sédimentaire des plages, dont la morphologie est essentielle a la pratique d'activités de
loisirs telles que le surinais égalemet pour la conservation des plages et des activités associées
(baignade, loisirs, etc.). Voir facteurs limitant envitementaux.
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La pratique du surf avec vagues extrémes sur certains spots emblématiques, comme Belharra
(Urrugne), pourrait éaglemententray SNJ RSa O2y Tt Alda RQdzal 3Sa &adzNJ f S
alom.

Les autres activités de loisir littoralesmatiquant audela de la limite des 10 m de profondeur doivent
étre détaillées

- Plusieurs concessions de récifs artifieigont connue ou en projet le long de la cdte landaise
et prés du Gouf de Capbreton, par des fonds de 20 i& 25 doivent étre pses en compte,
notamment pour la route des céables de raccordement.
- [ S LI GNRY2AYS KA&UG2NA | deéngér SsadéedbitleéweSépert&ia. RS QI

2.1.3.3 Autre Usage Infrastructure stratégique

Il est recommandé de prendre en compte le prdeef A y (i S N 2 v \Espaghetans leGdifd dg O S
Gascogne, qui vise a construire une liaison gnasne électrique et so@rraine entreles deux pays.

Ce projet relie le poste de conversion de Cubnezais (Gironde) a Gatika (prés de Bilbao en Espagne /
Comnunauté autonome du Pays basque). Il comprend 80 km de cable terrestre souterrain entre
Cubnezais et la Cote atlantique, 28® de cable ausmarin sur le plateau continental dgolfe de
DFa023yS> LdzA&d mn Y RS fAlAa@wka SYGNB S LRAy( R

La présence du Gouf de Capbreton entaillant le plateau continental est un obstacle au tracé du céable
qui choisit @& le contourne, avec un tracé a terréJne incertitude demeure actuellement surdboix

RSa T 2ySa RQI GdGSNNadofr dé déanydn§DéiaNdutficSen Gofrled inéi NB
répercussion sur le tracé sousarin sur leplateau continentalpour rgoindre ces pmts. Ce projet
RQSY @S NHIzZNE NUB digNnigatiSogui I8 prajeyhouldmaidjideSson raccordement & terre.

Il est recommandéd dzii Ae6 iAférrdahdns les plus récentes en vue de confirmer ou non de possibles
O2y Tt AU atévierukligngrd deXldiinir des zones a moindre risque.

HfatlRNJ S3IFfSYSYyd @SNATASN |j-oeirsttravgr€agt le pldteau agilitain, R Q| dzi
ni de conduite sousnarine qui pourrait nécessiter une procédure de croisement avec les<élel
raccordement a terre.

2.1.4 Facteurs limitant environnementau
2141%2ySa8 LINRP(GS3ISSa RQdzy LRAYy(G RS @dzS NBIESYSyil )

0 Zones Natura 2000
A lTFoAlGEGa Y %2y Sa& {LISOAIf Sa RS | 2y a
Communautaire.§1G
A Oiseaux : Zone de Protection Spézi&ZP$

(s}
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Ence qui concerne les zones protégées, il est recommandé de réexaminer leurs plans de gestion
respectifs en prenant compte également d'éventuelles évolutions. Ces régles de gestion peuvent
laisser place a d'autres usages ma@on les capourraient af riRérse amener a considérer certaines
zones comme zones d'exclusion stricte.

Pourletracéd S f QA glea dablds,fcé dork 8sgentiellement les habitatissonta prendre en
compte (ZSC).

2.1.4.2 Diversité écologique sur le sud du Golfeate@ne

o Diversité écologiqueiversitd. Pour ces données il a été nécessaire de convertir les
fichiers .tif du Centre de la Mer de Biarrig@cToolbox => Outils de conversion => A
LJ NI ANJ RQdzy NI & i S NPuls Béleatibnaeti IEsNibly@eS Bl pid 2 f @ 32 y
F2NIS @I fSdz2NJ RS t QAYRAOS RS {Khy2ys tSa S
RS tF T2yS RQS(GdzRS NBLINBaSyidalyd tSa F2NLS
A Mammiféres marins.\lamExj
A Oiseaux marins.

t 2dzNJ £ RAGSNBAGS SO2flard toutedddsS infolnfationd Sishbniblés YehJ2 NIi | y
particulier sur les autres compartiments biologiques (faune benthique, plancton, poissons). Il est
NEO2YYIl YRS RQlI 22dziSNJ f QAYRAOS R §Cagtége MNP0 f A 1S R
et (Castége & Milon, 201&t de le mettre a jour en fonction de la zone sélectionnée. Une attention
particuliere sera accordée aux éventuelles lacunes des couches d'information dues a la
représentativité deslonnées (résolubn et distribution spatieeemporelle de I'ensemble des données,

durée et zone couverte par I'échantillonnage).

[ S& GKSYlF(GAljdzS&a R2AOSyG &QStIFNHAN) | dzE LRA&&A2ZYya
écologiques (frayeres, nourricerimigration).

f &aSNIAG AYyiSNBaalyld RQAYUNRRIZANBE fF y20A2y RS (
des degrés de contraintes saisonniéres.

2.1.4.3 Dynamique sédimentaire

Lt Sad NBO2YYlIYRS RQI 22dzi SNJ dzy iméhtai@ dé& dagds BRQA Y LI O
LI NI A Odzf ASNE Sy tASYy I @SO tSa AYLI OGa &adzNJ f Qdza | =
«1 2y Sa Rl &t définies devant chaque plage, en tenant compte des caractéristiques

des vagues incidentes dé la bathymétie, afin de générer des couches de type raster avec un indice
représentant cet effet sur les cellules sédimentaires associées aux différentes plages.

l dz YAD@SIFdz RS fQFGGSNN)F IS 60K2NAR RAIdzS RéEntaifes Ny 2a0 2
(mouvenBy Gda RIFEya S LINRPFAE RS LXF3IST ftAYAGS RQlFOUAGzZ
de définir les limites a terre et en mer des forages dirigés pour le franchissement de la plage et du
O2NR2Y Rdzyl ANBI S nécassdue. 61 2ySa KFEIOoAGSSaxo aa
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NS&ad t &a2dzZ AFYySNI f QAYLRNIFYOS RSa Y2df§vé&yida as
découlent (actives ou fossiles) pour le passage des cables (tenue des céables, type de protection et
LI2a3dA0AT A0S RQSyazdzaftflISOd

N.B.: il reste dfficile, enQS Gl &G RS& O2yylAaalyOSa adzNJ f QSyaSyof
couche de typeshapefile avec un indice représentant la probabilité de présence de figures
sédimentaires.

[ QSLI A&aaSdzNJ aSRAYSyYyidl ANB Sai comdd rioanény pour deg FI O
opérations d'ensouillage e cabls SG f QF yYONI IS RSa dis? éghissed i NA OS2
sédimentaires(Gautier E., et al., 201R2)

2.1.4.4 Impact paysager

Lt Sad NBO2YYIlI YRS RQénzdants A $BI OSY &y @& at 8BS NINJ 425
f QAyadrttlidA2Yy RQdzy LINSND AK2 dzfQOXEAINI PN /LS (NI @B SNGE
zones habitées ou transitées par la population (zones de promenade, plages).

Il en sera de méme pour taccordement&a ONoft S& LI NJ £ S OK2AE RS f QI i

électrique aterre (enca® S O2y A G NXzOGA2Y RQdzy y2dz@St dz LI2aidSo

2.1.5 Facteurs limitant physiques et industriels

Les facteurs physiques pris en compte dans I'étude précédente sauilemts :

0 Nature des fonds marinsSgd
A Symbologie.NatFISO100ZE
o Distanced QSEUGUNBYAGS 2 F 7T aRaawBettRSucliela étRgé®ErS b 2 NR
INNOS tArcToddxdze>A Qutils Spatial Analyst => Distance => Distance
Euclidienne (distext)
o Potentiel énegétique. Il a été modélisé par Rivage Protech filiere de Suez. Ces
résultats sont issus du modele SWAN sur une période de 10 ans a un pas de temps de
1h. Rastej
A Potentiel moyen.\Wapoext)

2151CF OG0 SdzZNBR t ASa | dz / 2 HadadRtdcee fadcgrdemEnfieSaianat@é O G S dzNZ
des fonds

Les informations sur lg/pe de fond semblent étre appropriées pour cette étude de sélection de zone.
Ellesreprésentant un facteur limitant tant concernant I'ancrage des dispositifs que pour ledreifts
impactsenvironnementaux selon la nature du fond. Il en sera de méme jaopirotection des cébles

RS NI OO2NRSYSYy( O6LI2A&AA0AfAGSA RQSyaz2dAftlaIsds | yC
La distance a l'extrémité offshore de la digue du Nord est utilisée pour intégrer le faetéamgueur

ded ONofSa RS NIOO2NRSYSyd o / S(etieSimitaiN® mBre sillah 2y RQ
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L2aadAoAf A0S RS LI aasSN)fSa ONofSa az2dza fI RAIdzS ¢
zones situées au sud du port de Bayommeaux zones @ nord du Gouf de Capbreton, cumulant

longueur de céable, type de giection du céable et franchissement de riviere/estuaire/fosse. Il est
LINBFSNI 06fS RS NBEOKSNODKSNI dzyS T2yS RQIGGSNNI IS L3
producton/distributiz Y R QS y $RDB RTE owWBNEDHS. Selon la distance au RRibra peut

SUNB SygAaalaSNIfl ONBFIGA2Y RQdzy y2dzSIdz LI2A0GS RS

Il est nécessaire d'affiner cette étude en intégrant non seulement la distance au poste de emcentd
terrestre (poste électrique terrestre) cumulant cable marin et cable tereemais aussi le type de fond
O2yOSNYysS LIN S GNIFOS RSa ONofSa 6Y2RS&a RS LINERGS
Une recommandation pour améliorer la car@gsation de bus ces facteurs physiques ou industriels
consiste & compléter l'alyse en calculant le Colt Actualisé de I'Energie (L@&Elized cost of
energy). Le LCOE représente I'évaluation économique du co(t du systéeme de production d'électricité
en incluant tas les codts tout au long de la vie du projet : l'investissemaetialin'exploitation et la
maintenance. Ce LCOE dépendra de la technologie utilisée et devrait étre alimenté par les informations
NEOdzSAf t ASa LI NI f e t€&hnblagife. Gdslcolits chedtdrddt cgaemed JaA f €
dépendance a certains factesicomme la profondeur ou le type de fond pour les systéemes d'ancrage,

la trajectoire requise pour le raccordement, etc.

2.1.5.2 Potentiel Energétique

La couche de potentiel énergétie, baséesur QF yI f 8 8S RQdzyS aAyYdzZ A2y NB
suffisamment représentative pour ce premier niveau d'analyse.

Une étape supplémentaire serait franchie avec l'estimation de I'énergie potentiellement produite par
une technologie donée (via une ratrice de transformation), a partir des informations plugaiéées

sur la ressource (données spectrales de vague). Cela permettrait d'introduire de nouveaux facteurs
industriels tels que les limitations de performance en fonction des cénatijues desagues. Mais

les matrices de transformation ne sont pasilEment rendues accessibles par les entreprises.

2.1.5.3 Approche industrielle

[ U202SOGAT RS fQFLIINRBOKS [/ h9 SiG SYSNHAS LINBRdzA
approche plus techologique et industrielle qui rendra le processus plus atifgpour les futurs

utilisateurs. Elle renforcera une approche d'opportunité pour l'industrie des énergies marines
renouvelables.

2.1.6 Cartes de dérisquage

Afin de pouvoir effectuer umsuperpositio pondérée de ces facteurs limitant, il faut convertir

les fichiers Shape (polygone) en rastArcToolbox => Outils de conversion => Vers raster =>
Entité vers raster5S LJ dzax fS& N}IadiSNBR R2AGSyld siGNB
R QS @gibnf Dliahs cecas, elle comprise entre 0 et 1. Les valeurs proches denOram
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FIL@2NIofSa £ tQAyadrttldAz2y RQdzy LINR2SG K2 d
favorables ArcToolbox => Outils Spatial Analyst => Reclassement => ReclassiiRatie)

DAGlI yOS t f QSEGNBYAGSQste FTFaK2NE RS 1 RA3Jdz
Zonesprotégeées. 11at2000

Mammiféres marins.riam)

Oiseaux marinsoMm)

Péches professionnellemdche

Nature des fondssgd)

Potentiel énergétique wapore)

O O 0O O O o0 O

' TAY RQ20 0 Geddridtuadmy 8 DG SINIST H wSadz ( [AicoBlbox f | F I
=> Qutils Spatial Analyst => Superposition => Superposition pond#aée cette étude, tous

les facteurs limitant ont le méme poids (14%) sauf le potedrgétique qui est dduié

(28%). Like au futur utilisateur de cette méthodologie de changer ces paramétres selon les
sceénarios voulus.

[ Q202SOGAT RS I TFdzidzNB ! OliA2y mMdmdH &SNI RQAY
collectant toutes les informations dispubles, pour ompléter et/ou mettre a jour la planification
spatiale associée.

En particulier, le premier criterexA a i yOS £ f QSE G NB YA (dBi) »2ditBteeK 2 NE R
SGiSYyRdz FdzE | dziNB&a LIR&EA&AAOAL A G SdlerRdyésCé SidIedS & LI dz
pertinent pour évaluer le LCOE (maintenance).

Une analyse de sensibilité des différents facteurs limitant devra a nouveau étre effectuéeamtég

f OSyasSyoftS Rdz LINR2S0G o6LR&GS RS LINRPAR difibitihy Sy Y
R Q Sy S NH ki $oumait pad exeniple étre synthétisée sous la forme de différents scénarios
favorisant alternativement des intéréts industriels EMR, d'esagu environnementaux.

En plus de servir de base a la prise de décision coactla séletion d'une zone appropriée pour la
caractérisation détaillée, ces conclusions peuvent donner des premiéres pistes de travail concernant
d'éventuelles mesures carctives ou compensatoires a envisager.

NoteY f QF Yyl f&a8 L} NIedMarin jusghOtf & | O 2P NI R T G G § NNI 3
O2y iGN} Ay(iSa Rdz Fdza Sl dz 6SNNB&AGNB NBtAlFLyd tF T2yS
RQdzy S S i dz&ire@ 2eYdciueBprojet.

2.1.7 Synthése des recommandations et sollicitatiof d@ S E LIS Wartanais R S

Le tableau suivant résume les différentes suggestions thématiqules etembres du consortium en

charge de leur traitemenen fonction de leur exgrtise. Selon les cakg traitementpeut porter sur

dzy S & A YLX S aysegshraifagiyblisiién dés @dnnes si besoin ou sur le fait de compléter

les informationsCe traitementest ensuiteNB | t AaS RIFya S ,deerikMbsctBrS Q! O
suivante
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Tableaul : thématiques et membresudconsortium asociés

Facteurs Type Recommandation Part(_an_alres impliqués
(a minima)
t 2Nl RQF GG O] %2y S RQ Révisiomctualisation Forexco
Usage Militaire Excluant Révisioractualisation Forexco
Usage Activités portuaires | Excluant Révisioractualistion ForexcoCreocean, EdL,
CMB
Usage Péche Limitant Révisioractualisation CMB, Forexco
Usage Surf et Loisirs Limitant Révisioractualisation & Ajouts couches Surfrider, RPT
littoraux impacts (voir dynamique sédimentaire)
Autre Usage : Infrastructurd Limitant/ l22dzi t N2B2aSd RQAY ( Créocean, Forexco
stratégique Excluant Espagne
Zones de protection Limitant Révisioractualisation CMB, EdL
environnementale
Diversité écologique Limitant Révisioractualisation CMB
Dynamique sédimentaire | Limitant Ajouts couches impacts, épaisseur des| AZTI, RPT, Créocéan
sédiments meubles et tenue du trait de
cote
Impactpaysager Limitant Ajouts couches impacts AZTI, CMB
Facteurs physiques Co(ts | Limitant Ajouts LCOE Créocean, EdL, RPT, AZTI
RS tQ9ySNHAS
Potentiel Enegétique Limitant Ajouts Evaluation Energie produite Créocean, RPT, AZTI
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3 Action 1.1.2 Proposer une zone a caractériser finement

3.1Nouvelle néthodologiedéployée dans le Pl

SR Noiiiae- - PartenariatlL Yy 2 @I (i A 2 yondit@rs deRSA 8SaAf A 1S RQIFO0O0dzSAf RQdzyS FSNI¥S K2 d:
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[ Q2 06 2 S @dtidnTl.1.R &st desBlectionner une zone de Rm? pertinente pour ensuite la
caractériser finementlans le reste du PCette zongoourra a terme accueillir un projet de ferme

Y

houlomotrice. Par conséquent,al sélection de la zone doit se faire de maniére a minimiser les
contraintes engendrées par latfue présencele la ferme, en se basant sur les données actuellement

disponibles. Paor se faireune RS Y I NOK S

Ay dS3INB®R plantdicatbrospafial ad@dzy 2 dzii

retenue. LQ S y a SI¥sadntBaintes ebpportunitéscritiquesdu territoire sontprises en compte af
de trouver la zone optimaleCe travailaigspire des derniéres avacées dans le domaine de la

Planification Spatialdaritime (MSP) notamment les travaux suivan{®inarbasi, et al.,

(Pirarbasi, et al., 2018)

La démarche desélection de la zone se déroule selon trois phases distinctes,
schématiquement sur I&igure3.

Phase A
Présélection de zones par
analyse IMC

Etape 1 : Sélection de facteurs

Etape 2 : Création d’IMC facteur

Etape 4 : Création d’IMC globaux

Etape 5 : Sélection de zones de
faibles IMC

20178t

représentée

Etape 3 : Création de scénarios ‘

Phase B
Comparaisons des zones
présélectionnées

Etape 1: Notation des zones

|

Etape 2 : Classements

Etape 3 : Qualification

Phase C
Sélection de la zone de 2km2

Etape 1 : Sélection

Figure3: Schématisation des 3 phase®eitapes ded méthodologie utilisée pour sélectionner la zone &m2a étudier
dans la suite du projet. Cette approche se veut itérative. Au cours de chaque phase et chaque étape, des phases de
concertation avec IMaltNA &4 S R Qdmtd&@lNdesdpGwaffiner lesdonnées et les hypothéses, et recommencer le

cheminement si nécessaire.

Un des atoutgie la méthodologie utilisée résidians son caractére itératiEffectivement, a cours

de chaque phase et de chaque étapies moments de concertation avéaMaitriseR Q h dzZbNtl 3 S
étéreéalisés pour affiner les données et les hypothése$aire correspondre au mieux le choix de zone

avec le projet de territoire de la puissance publigue [ QSy A4SYo6f S Rdz OdnSigtey SY Sy i
répété plusieurs foigdans le tempsn fonction dedifférentesévolutions Les principales phases de

ce cheminement sont les suivantésdure3) :

C Phase A Une analyse par Indice dstoindresContraintes (IMC) permet de présélectionner
les zonesuxcontraintes €s moins importantes
C Phase B Une étude approfondie de chacune des esmprésélectionnées permet de noter,

Ot raasSNJI Si
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C Phase®@ ! yS RS NJY A S Ndcofearlatlaive®Ri@ It i li INR &S peRtuazd NI 3 S
sélectionnerla zone de Xm2pour la suite du PI

LaPhase A estineLJK | ZaBaly$e Qar Indice des Moindres Contraintes (IMC
Ellese déroule en 5 étapes

- EtapeA.l. Lesdifférentsfacteurspouvant irfluencer la skection de la zoné caractérisedans
f 1T2yS RQS ednRhifiés enycdnceftaliohaveg daa | n G NXA & S. GRN h dzB NI :
facteurs sontegroupéspar thématique au sein de différentes familles.

- EtapeA2.Pour chaque facteur et a pardes différantes données a disposition, sousindice
des Moindres Contraingespatialiséest cré&  lj dzQ2y RS a A 3y IWCHfactedisb.NJ £ | & ¢

- Etape A3. Différentes pondérations sont attribuées aux facteurs et aux famitlas
concertation avectl a I n ( WNdJage EesRifihentes combinaisons de poids permettent
R QS y@plusieus scénarigen mettantSy | @+ yiG OSNIFAySa Tl YAffSa

- EtapeAA4. A partir des différents IMC facteucséés et des différentes combinaisonspteds
un Indce des Moindres Contraintes spatialisgintégré est calculé pour chaque scénario
j dzQ2y RSaAIYSNMCgldbakl f I adzA G S LI NI

- EtapeA5.! yS FylLfteasS RSa 12ySa fSa Lidza FlI@2Nrof S
est réaliséeen sebasantsur les IMC globausbtenus dans les différents scénaridn IMC
global faible indique une zone favoratild?2 dzNJ f QAy adl £t F 6§ 2 RHF RSEzQ8Hz/ E &
indique une zone défavorable. Les zones de faible IMC global igsentifiées et
présékctionnéescommeétant les zones les plus pertinentes

LaPhase B se concentre sur les zones présélectionnées d&hada A.
Ellese décompose en 3 étapes

- EtapeBJ1: Pour chaque zone présélectionnée, une note ertet 6 est attribuéea chajue
facteur,af | & dzA G S faReJar fe @dnsbrtidme Un& note dé indique une zondrés
FILP2NF 6fS LIdzNI f QA Y LI |y i I-dvisAy fack@uinéSné, 8 NY S K 2
note de 1 indique une zone trés défavorable
- EtapeB.2: Leszonessontclasséed dzNJ ft I o0l &S RSa y20Sa 2o00SydzSa
- EtapeB.3: Leszones ayant les notdss plus élevéesont sélectionnées comme leseilleures
zones Une analyse des points forts ées pointsfaibles des meilleures zones est réatisé
aboutissanty 2 i I YYSy (i t apofiddeconraingeS Y Sy U

LaPhaseCse concentresurla sélection finale de la zone a partir des meilleures zones présélecéenné
L f QA amhaxSBLaPSaseCdontientune seuleétape :

- EtapeCl1: Lesprofils et lesnotes des meilleures zonesnt livrés ala I n G NXA aS, RQh dz@ N
O2ye22AyiSYSyid t G2dza f S& NBuadugixideé |azonedAniS NY SRA |
[ § OK2AE FAYyLE RS I 12yS Sad STH&EGdzS LI NI f |
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3.2Mise ¢/ dzdzONBE RS I YSUK2R2ft23IAS adzNJ S
3.2.1 Phase A, étapA.l: Identification des facteurs a prendre en compte
3.2.1.1 Définition des facteurs

Le consortium etla I n G NR & S seRénhréadidNdold i8entifi@nsembldes factarsa prendre
en comptedans le choix de la sélection de la zone.

Chaque facteur représente une thématique qui, en fonction de la zone étudi@edzNJ £ QA Y LJt
future de la fermepeutentrainer:

- RSa 02y T fpusacu mere duadrtaisSatre lefacteur concené et la future ferme
- oubiendescoltsRQA Yy &G £ £ | (A 2 yde & trmB Bus dUmbigsEéldwgs: y O S

Certains facteursguvent faire écho a des thématiques plus larges. Ces facteurs sontegjrsiipés
au sein dedifférentes familles. A la suitedu travail conjoint entre le consortium et l&laitrise
R Q h dz@I8Facebrs ont été identifiés et regroupés au sein de 5 familles

- Famille 1 = Caractérisation physique de la ressousce

- Famille 2 = Contraintes techniques et économiques

- Famille 3 = Contraintes maritimes

- Famille 4 = Contraintesenvironnementales

- Famille5=/ 2y GNJI Ayi>§a RQdzal 3Sa

Les 18 facteurs retenus dans cette étude sont listés daisbleall.

Tableaw2 : Fanilles et ficteurs retenupour la sélection de la zone a caractériser

Famille Facteurs
Caractérisation physique de la ressource Potentiel énergétique
Contraintes techniques et économiques Codts d'installation du cable

Colts d'installation de lerme

Codts damaintenance de la ferme

Contraintes maritimes Zones usages portuairégcteur excluant)
Zones usages militair¢gacteur excluant)
Céble Franc&spagne (facteur excluant)

Transport maritime

Contraintesenvironnementales Zones protégeés
Indice devulnérabilité faune marine
Impact sur dynamique océanographique physique

Impact sur écosysteme benthique
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Impact visuel

Contraintes d'usages Pé&che professionnelle
Plaisancd oisirs (péche loisiplongée...)
Surf
Collecte des détets en mer

Tourisme balnéaire

32125SFAYAlGA2Yy RS I 12yS RQSGdRS

[ I T 2y § daRsQsfuieltERsBede 2km2est arechercher, estliéfinieparlaa l N G NA &S RQh dzg |
comme étant la zonecétiére allant de Vieux Boucaau Norda la frontiere Espagnolau Sud Les

prof2 Yy RSdzNB f AYAdSa RS I [ é&ysdatiefGi dzRBm Geteyzdne RSt A Y A

aQ0SGSYR Rdz b2NR | dz { dzZR & dzNJ @nWidASNkER.\Sa supéicigtofaleSi RS
Sald RQSy @ACHE yoneicpunre lha¥ide cotieredu Pays Basque A Y & A pdjtidz@udaydS
desLandes.

{dzNJ £ S& wmy FI O0SdaNA &aStSOGA2yySa LRdzNJ f QS dzRS X
excluantsLaa I n i NA a S adéfidiledttddrsBxSluantscommedécritdans leTableald.

Tableau3 : Détails des facteurs excluants

Facteur excluant 1 = Zones usages poitaa

Méthodologie:
[ S84 T2ySa RQdzAal 3Sa LRduiedzr ANBa azyid @GArAaAot Sa adzNJ I

Lt &aQl 3Ad
deschenauxRQlF 008 a | dz L@hKidige)RS . I &2
delal 2y S RQIGiS@u@t)RSa yI gANBa
desdeuxzonesde clapagale sédiments (en bleu)

yyS
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Elkargoa

/
43.8 - / WM Chenaux portuaires
Hl Zone de mouillage
HEl Zones de clapage

43.7 -

Longitude (°)
I
w
o

43.5 -

43.4 -

~1.80 -1.75 -1.70 -1.65 —1.60 —1.55 —1.50 —1.45 —1.40
Latitude (°)

Figure4 : Zones d'usages portuaires

Rasterassocié

Usages portuaires

43.8N premmeessoncanaeeas
Zone réservée
Seignosse
- Hum“segur
o 1
St Caphrb-l:nn
(] i
S 43.6N [ERTER— - -
E - Labenné
(o) i
C 1
3 Tarnos| i
; pe17
Bayonne
iarritz Yong .
[ 263 1
! Zone autorisée
43.4N e e
Saint-Jean-de-| Lu; :
L 1
-1.8W -1. 6W -1.4W

Latitude (°)

Figure5 : Raster'Zones d'usages portuaires”

Couches SIG utilisées
- «NewChannelAcessBayPort2016.shp
- «ZoneMouillage.shp
- «ZoneClap.shp»

Facteur excluant 2 = Zones usageditaires

thodologie:
Sa 1 2ySa RQstvish@®siurlaFighres.i | A NB &
f aQl 3Axd
- de la zonenmilitaire au large (vert)
de lazone militaire sur la bande cétiére de la commune de Tafrmgye)
- dedeux zones @ dépdt temporaire d'explosifleu)

[
L
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43.8 - HEE Dépdts explosifs
B Zone militaire

HEEE Zone militaire

437

Longitude (%)
&
>»

43.5 -

43.4 -
3

-1.80 -1.75 -1.70 —1.65 —1.60 —1.55 -1.50 —1.45 —1.40
Latitude (°)

Figure6 : Zones militaires

Rasterassocié&

Contraintes militaires

(1)
Tres élevées

Sei:qr‘os&
— Hus%;eguv (066)
o Elevées
[0}
S 43.6N-
&
g
o (0.33)
- Modérées
(0)
Faibles
43.4N

[ B 1 1
-1.8W -1.6W -1.4W
Latitude (°)

Figure7 : Raster'Contraintes militaires”

Couches SIG utilisées
- «MilArea.shp»
- «Zone dépdt temporaire d'explosifs.skp
Facteur excluant 3 = CabkranceEspagne

Méthodologie :
Un projetde cable électriqgue sods F NA Y NBf Al yd €I CNI y OSSakréalisdich &4t prédué 8ar
tS4 LINRPOKIAYySa FyysSaod [ S O2yaz2NIliAidzy SO I learacqtél hide
proposéa la concertatin du public Letracé préliminaire,donnée la plus précise disposition est ame® a étre affiné
pour le contournement du Goufe Capbretoro £ | RS OA&AA2Y yQSadeNILE &4 SyHEE B
a terre). Le raster aggié pourra éte amené a étre actualisé dans le futur.
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Lerasterest fabriqué sur la base debnes traversées par le cable Fraftgpagnden rouge) et pard limite du
territoire Espagnol (en blewyjsibles sur l&igure8.

43.8 - EEE Tracé du cable
Il Espagne

Longitude (°)

43.4

-1.80 -1.75 —1.70 —1.65 —1.60 —1.55 —1.50 —1.45 —1.40
Latitude (°)

Figure8 : Cable FrancEspagne et frontiere espagnole

Rasterassocié&

Cable france-espagne
43.8N

Zone réservée

'S
3 :
g 190N ”@;.’mé ”””
[5)
= E
3 Tarnos H
pei17
5 Bayonne .
463 264
w 5 Zone autorisée
43.4N " DI e S ALY SO .....
[ 3 i ;
-1.8W -1.6W -1.4W

Latitude (°)

Figure9 : Raster'Cable Franc&spagne"

Couches Sl@tilisées:

- «Zone_implantation_cableFE.shp
- «Frontiere.shp»

Enenlevantla RAFTFSNBy:GSa 12ySa | aaz
en violet sur laFigurel0. Le rectangle bleworrespond & | 1 2

y
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puls

zone est gouvernée par arégislatiorparticuliére. Malgréces restricionS & £ O0S  a
lademandedela  n G NA & S,ORGhHEONI2YS NBaGS AyOfdas

¢ op
pufi
w

Longitude (°)

-1.8 —1'.7 —1'.6 —i.s -1.4
Latitude (°)

FigurelO: Zone d'étude (violet) et zone d'interdiction de mag#l (bleu)

3.2.2 Phae A, étapd 2 : Construction desasters associés aux facteurs

- A 4 4oA

[ QSyaSYyotS RSa FI O0GSdz2NB A RSy (TaBlgaR.®ouRdhafie rax& G 1S S
identifié, unrasterIMCfacteurest créé a pait des donnéesctuellementa disposition.

[ Sa YSUK2R2t23ASa YAaSa Sy dzdzoNB tLIRAdMNAGIBREE O NI G A
Création des IMC facteurBour un rastedonné la méthodologie mise edzdz& NB | Asyigoriéeslj dzS f S
SIG tilisées sont détailléeAnnexe: Synthese SIG

Pour certains facteutyd S O2y a2 NI Adzy aQSad | LILJdze SR Cilddki) NISSa  aLa20;
RQS&aalA O2YYS S &AGS Tabtmud7etdeNadleak28 RISYZNE @Dt § NI @SN

3.2.3 Phase A, étapa3: Définition de différents scénariode pondératiordes facteurs et
des familles

Dansle calre de laprésg i S S dzRSZ f S& RA T FledpoBdg¢ratiansadsOcEeontNA 2 & R (
été définisparla I N i NAaS. RQhdz@NI 38
4 scénarios sonainsienvisagés pour calculdriIMC globaux différents

- Scénario 0 scénario équilibréqui ne met pasiQ I O O S vy (ithématizNg edvygaficulier;

- Scénario 1 prépondérance environnementate
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- Scénario 2 prépondérance économique
- Scénario3LINB L2 Y RSN yOS RQdzal 3S4a

Les poids associés aux familtes ces différentscénarios sonfournis parle Tableauwd. Les poids
associés aux différents factewtans les différentscénarios sonfournis parle Tablealb.
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Tableaws : Poids associés aux familles en fonction des différents scénarios

TSR OBl H Partenariall Yy 2 @1 GA2Yy a9 (G dREARSAADRYRARARPOABEt R@Bzy S| @ZBUNEYy K2dzZf 2 Y2 G NKOS
Elkargoa = Communauté gglonération Pgs Basque RégionNouvelle Aquitaine

08 RIya f

Fanille Scénario 0 Scénario 1 Scénario 2 Scénario Prépondéranci
Prépondérance Prépondérance usages
environnementale économique
Caractérisation physique de la ressource Extrémement Extrémement Extrémement Extrémement
contraignant contraignant contraignant contraignant
Catraintes techniques et économiques Tres contraignant Trés contraignant Extrémement Trés contraignant
contraignant

Contraintes maritimes

Contraintes environnementales

Contraintes d'usages

Tréscontraignant

Relativement cotraignant

Relativementontraignan

Tres contraignant

Extrémement
contraignant

Relativement
contraignant

Tres contraignant

Relativement
contraignant

Relativement
contraignant

Tres contraignant

Relativement contraignal

Extrémement
contraignant
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Tableaus : Poils associés aux facteurs en fonction des différents scénarios
Famille Facteurs Pondérations
Scénario 0 Scénario 1 Scénario 2 Scénario 3

Caractérisation physique de la ressourcePotentiel énergétique

Contraintes techniques etconomiques

Colis d'installation du cable

Co(ts d'installation de la ferme

Co0lts demaintenance de la ferme

Tres contraignant
Relativement contraignant

Tres contraignant

[Trés contraignant
Relativement contraignant

[Treés contraignant

Extrémement contraignant
[Trés contraignant

Extrémement contraignant

Relativement contraignant
Relativement contraigant

ITrés contraignant

Contraintes maritimes

Zones usages portuaires (facteur excluant)
Zones usages militaires (facteaxcluant)
Cable Frace-Espagne (feteur excluant)

Transport maritime

Contraintes environnementales

Zones protégées

Indice de vulnérabilité faune marine

Extrémement contraignant

Tres contraignant

Impact sur dynamique océanographique physitRelativement contraignant

Impact sur écosystéme benthique

Impact visuel

Relativement cortraignant

Relativement contraignant

Extrémement contraignant
Extrémement contraignant
[Trés contraignant

Extrémement contraignant

Relativement contraignant

Extrémement contraignant
[Trés contraignant

Relativement contraignant
Relativement contraignant

Relativementcontraignant

Extrémement contraignant
[Trés contraignant

Relativement contraignant
Relativement contraignant

Relativement contraignant

Contraintes d'usages

Péche profesionnelle

Plaisance Loisirs (péche loisir, plongée...)
Surf

Collecte des déchets en mer

Tourisme balnéaire

Extrémement contraignant
Peucontraignant
Relativementcontraignant
Peu contraignant

Relativement contraignant

Extrémement contraignant
Peu contraignant
Rdativement contraignant
Peu contraignant

Relativement contrégnant

Extrémement contraignant
Peu contraignant
Relativement contraignant
Peucontraignant

Relativement contraignant

Extrémement contraignant
Relativement contraignant
ITrés contraignant

Relativement contraignant

[Trés contraignant
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Pour calculer les IMC, il faut relier les poids awddsursnumériques Cette relation estlonnée dans

le Tableaub.
Tableau6 : Valeurs associées auaigs
Caractere Poids

Pas du tout contraignant 1
Peu contraignant 2
Relativement contraignant 3
Trés contraignant 4
Extrémement contraignant 5

Calcul des IMC

NotonsY le raster du facteujde la familleFi.
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3.2.4 Phase A, étapa4 : Cartes RIMICintégré

3.2.4.1 IMC glolaux en fonction des scénarios

Les IM@lobaux obtenugour les 4 scéarios étudiés sont visibles surfeurell:
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Imc scénario 0 Imc scénario 1 : prépondérance envnronnementale
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Imc scénario 2 : preponderance economlqlue
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Figurell: IMCglobaux en fonction des# OSy I NA2a RS f QS dzRS
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